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Matias Yachan Vera

01 PBTD/0. Puentes térmicos

Para el caso del PO5 no existe
condicién posicion "exterior" lo
gue se traduce que cuando se
coloca dicha posicion el PT es 0.
Esto conlleva a que el evaluador
puede proponer erroneamente
colocar las ventanas en el
plomo exterior (ya que los
resultados son mejores) siendo
que por ejemplo cuenta con
aislacion interior, lo cual es
"peor" y no mejor.

Se tendrd en cuenta la observacion.

Matias Yachan Vera

01 PBTD/CEV-CEVE

En términos generales para
condiciones de cumplimento
normativo (aisalciones bajas) los
PT tienen un % de impacto
menor al 5% de la demanda.
Frente a esto, se recomienda no
agergar mas celdas de
informacién asociados a esto.
Por tentador que sea aumentar
precision, su real impacto es
parcticamente nulo, por lo que
pensando en la obligatoriedad,
el foco debiese ser precision en
el 80%.

La version 2.3 de las PBTD sometida a consulta
publica no adiciona celdas para PT en
comparacion con la versién 2.2.




Matias Yachan Vera

01 PBTD/CEV-CEVE

En términos generales para
condiciones de cumplimento
normativo (aisalciones bajas) los|
flujos de aire tienen un % de
impacto menor al 20% de la
demanda. Frente a esto, se
recomienda no agergar mas
celdas de informacidn
asociados a esto. Por tentador
gue sea aumentar precision, su
real impacto es parcticamente
nulo, por lo que pensando en la
obligatoriedad, el foco debiese
ser precision en el 80%.

La version 2.3 de las PBTD sometida a consulta
publica adiciona celdas con el objetivo de mejorar
la consistencia con las exigencias higrotérmicas
de aplicacidn obligatoria. Se tendrd en cuenta la
sugerencia para futuras actualizaciones.

Maria Soledad Vargas Batlle

Otra/No aplica

Se iteran 3 tipos de viviendas:
(1) departamento 3°piso en
orientacion norte en Santiago;
(2) departamento 4°Piso
orientacion suroriente en
Rancagua; (3) Casa pareada en
Santiago

Modificacion en calculo FAR,
campos descripcion
elementos en tabla de
envolvente, tipos de piso

Se busca ver diferencias en las distintas tipologias,
orientaciones y ubicaciones. En general se
observan mayores diferencias en los
departamentos que en las casas pareadas. En
todos los casos, la calificacion energetica (en
algunos tambien la letra) el ahorro en la demanda
de energia es menor en la version propuesta

Se volverd a revisar el efecto de los cambios de la
version 2.3.

Sin perjuicio de lo anterior, en las PBTD sometidas|
a consulta, se mejoré el modo en que se aborda
la inercia térmica de los pisos adiabaticos y el FAR
En principio, el cambio observado se debe a ello.

Maria Soledad Vargas

Batlle

Otra/No aplica

Se observa en caso de
departamentos el ahorro en la
demanda de energia en la
nueva planilla de evaluacion es
en promedio un 15% mas baja
que la actual version

Modificacion en calculo FAR,
campos descripcion
elementos en tabla de
envolvente, tipos de piso

Las perdidas en invierno y verano son
practicamente las mismas en ambas versiones. La
diferencia se observa en las ganancias solares
(aprox un 75% mas de ganancias en invierno y
aprox un 40% mas de ganancias en verano)

Se volvera a revisar el efecto de los cambios de la
version 2.3.

Sin perjuicio de lo anterior, en las PBTD sometidas|
a consulta, se mejord el modo en que se aborda
la inercia térmica de los pisos adiabaticos y el FAR
En principio, el cambio observado se debe a ello.

Maria Soledad Vargas

Batlle

Otra/No aplica

Se observa en caso de casas
pareadas el ahorro en la
demanda de energia en la
nueva planilla de evaluacion es
en promedio un 8% mas baja
que la actual version

Modificacion en calculo FAR,
campos descripcion
elementos en tabla de
envolvente, tipos de piso

Las perdidas en invierno y verano son
practicamente las mismas en ambas versiones. La
diferencia se observa en las ganancias en version
propuesta (aprox un 40% mas de ganancias en
pisos en contacto con el terreno y aprox un 10%
menos ganancias por radiacion solar)

Se volvera a revisar el efecto de los cambios de la
version 2.3.

Sin perjuicio de lo anterior, en las PBTD sometidas|
a consulta, se mejord el modo en que se aborda
la inercia térmica de los pisos adiabaticos y el FAR
En principio, el cambio observado se debe a ello.




Maria Soledad Vargas Batlle

Otra/No aplica

S€ itera un departamento
orientado al suroeste con
mayor superficie de muros
hacia el exterior. Se observa
gue mientras mas superficie de
muros al exterior, mayor
diferencia tiene la nueva
version con respecto a la actual

yarsion

Modificacion en calculo FAR,
campos descripcion
elementos en tabla de
envolvente, tipos de piso

La principal diferencia en ambas versiones de
planillas de evaluacion se observa en las ganancias
de calor en verano a traves de los muros,
observandose un 40% menos de ganancias de
calor a traves de ellos en verano en la nueva
version.

Es esperable que en las PBTD sometidas a
consulta ocurran cambios en las ganancias solares|
debido a que se corrige inconsistencias en la
cuantificacion del FAR. Sin perjuicio de lo
anterior, se volvera a revisar el algoritmo del FAR.

Maria Soledad Vargas

Batlle

01 PBTD/No aplica

Se observa en caso de casas
pareadas las perdidas de calor
tanto en invierno como en
verano son muy similares

Modificacion en calculo FAR,
campos descripcion
elementos en tabla de
envolvente, tipos de piso

La diferencia se observa en lo siguiente: la nueva
version demuestra un 40% menos de ganancias
por el piso en contacto con el terreno y un 10%
mas de ganancias solares por radiacion solar

Es esperable que en las PBTD sometidas a
consulta ocurran cambios en las ganancias solares|
debido a que se corrige inconsistencias en la
cuantificacion del FAR. Sin perjuicio de lo
anterior, se volveran a revisar los algoritmos del
FAR y de los pisos en contacto con terreno.
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Maria Soledad Vargas Batlle

02 PBTD/No aplica

La planilla de motor de calculo
calcula la eficiencia energetica
de la vivienda en 10 minutos a
diferencia de la version actual
que lo realiza entre 20 y 45
minutos (depoendiendo del
procesador del computador)

Modificacion en motor de
calculo

La mejora en la eficiencia del tiempo de célculo es
parte de los cambios incorporados en la version
2.3.
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Maria Soledad
Vargas Batlle

01 PBTD/No aplica

Se observa que el mayor
impacto en ambas versiones se
da con la modificacion del FAR

Modificacion en motor de
calculo

Es esperable que en las PBTD sometidas a
consulta ocurran cambios en las ganancias solares
debido a que se corrige inconsistencias en la
cuantificacion del FAR. Sin perjuicio de lo
anterior, se volvera a revisar el algoritmo del FAR.




Paula Andrea Colonelli Pérez-Cotapos

01 PBTD/Pagina Web,E7 y E19

Cada vez que se finaliza un
proyecto o etiqueta y se debe
cambiar algo hay que eliminarlo

Hay algunas celdas que se
recomienda eliminar de la
planilla como E7 y E19, cosa
que se pueda cambiar sin
ingresar un archivo 03.PBDT

1) A veces Sll, cambia los rol, y para poder hacerlo
efectivo en la etiqueta si es que esta emitida es
necesario eliminar todo el proyecxto y crearlo
denuevo, lo que conlleva mucho tiempo, puyede
ser 1 rol a cambiar y son 300 departamentos a

El cambio propuesto afecta principalmente la
interaccion con la herramienta web de la CEV,
que no es parte del alcance de la presente

nuevo

https://www.minvu.gob.cl/wp-
content/uploads/2023/04/Zonas-Termicas-

12 y comenzar denuevo y con todo |nuevo. Buscar una formaque | | . . . . . .
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13 o 5 . Eliminar celda Idem anterior . . . .
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S b . 7. Vs . ope . .
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©
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Paula Andrea Colonelli Pérez-Cotapos

01 PBTD/E13: Identificacion de la
vivienda, y. en E15 direccion de la

vivienda:

Muchas celdas para lo mismo
no es necesario repetir

E13: identificacion de la
vivienda, en deptos se coloca
Departamento 301 (en caso
este definido), y en la
direccién E15, se recomienda
colocar la direccidn del Edificio
por ej. Av. Juan Pérez 1501. y
no repetir todo denuevo
colocando en E15; Av. Juan
Pérez 1501, Departamentto
301, si ya esta to en la E13.

Simplificar el proceso y no es necesario repetir

La observacién esta fuera del alcance de la
consulta publica. Las directrices para identificar
las viviendas y para la direccién de la vivienda
estdn incluidas en el Manual de la CEV y son
distintas entre si. Sin perjuicio de lo anterior, se
tendrdn en cuenta en futuras actualizaciones.
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Paula Andrea Colonelli Pérez-Cotapos

01 PBTD/E19 rol de vivienda

No es necesario en esta planilla,
si se coloca se debe cambiary
correr nuevamente si hay
cambio de rol.

Se recomienda que se ingrese
en la pagina web, y no en la
herramienta, pues si cambian
el rol y/o, ya se cuenta con el
rol definitivo luego de una
precalificacion, se debe
cambiar solo esta celday la E7
y simular nuevamente
(considerar que los proyectos
tienen normalmente 300
deptos), o a veces Sll cambia
el rol, y en ese caso es muy
problemmatico, pues es
necesario eliminar el proyecto
y hacer todo nuevamente, (la
pagina web no permite
cambios de archivos una vez
finalizado el proyecto) y hay
plazos establecidos por
SERVIU u otros.

Idem observacion 1

El cambio propuesto afecta principalmente la
interaccion con la herramienta web de la CEV,
que no es parte del alcance de la presente
consulta publica. Sin perjuicio de lo anterior, se
evaluara la posibilidad de incorporar el cambio en
futuras actualizaciones.




Paula Andrea Colonelli Pérez-Cotapos

038 -

Celdas no bloqueadas en hoja

Son facilmente eliminables y podria provocar
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Paula Andrea Colonelli
Pérez-Cotapos

01 PBTD/K167 - AM100 -
AM93

Es radiacion difusa, se calcula
considerando lo que se ve de
cielo

Se recomienda colocar %
radiacion difusa para este
acorde con la radiacion
directa.

es radiacion aunque se calcula considerando lo
gue se ve, pero es radiacion

Se evaluard la posibilidad de incorporar el cambio
propuesto.
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Paula Andrea Colonelli Pérez-Cotapos

01 PBTD/G100

A veces la ventana no se
encuentra alojada en ningun
muro.

Aclarar que elemento
considerar cuando la ventana
no esta alojada en un muro,
por ejemplo cuando son
ventanas de piso a cielo y se
encuentra sostenida por la
losa , superior e inferior (tipico
de deptos) y no hay ningun
muro pues la ventana es de
todo el ancho de la
envolvente exterior. Se podria
colocar el elemento losa, pero
en ese caso indicar la
direccion del flujo de aire
(ascendente, horizontal o
descendente) para determinar
las resistencias superficiales y
que situacién del elemento
considerar (separacion con el
exterior, o separacion con
otro local o cdmara de aire),
segln tabla 2 de NCh853 of
2007

Mayor aclaraciéon en metodologia.

El Manual de la CEV estd fuera del alcance de la
consulta publica. Sin perjuicio de lo anterior, se
tendra en cuenta la observacion cuando sea
abordado el documento al que aplica.
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Paula Andrea Colonelli Pérez-Cotapos

Paula Andrea Colonelli Pérez-Cotapos

01 PBTD/H100 y en Manual de CEV

01 PBTD/1100

Manual de CEV en pagina 110
indica "En el caso de contar una
ventana con dos tipos de cierre,
se deberdn definir como
ventanas diferentes, con sus
respectivas areas asociadas"

En manual no se define cuando
no hay vano.

Eliminar ese comentario en el
manual, o agrefar que se
pueda considerar como 1 sola
ventana y poner el tipo de
cierre mas desfavorable,
indicando el orden de mas
favorable a menos mas
favorable

Aclarar en Manual como se
determina la posicion de la
ventana cuando no hay vano.
Se puede indicar que es
centrada. Tambien indicar que
se debe considerar el vano sin
contar la aislacién, en un muro
donde la aislacién este por el
interior o exterior.

Cuando una ventana tiene dos o mds secciones con
diferente tipo de cierre, por ej: una ventan corredera
con una hoja fija y otra movil, o una ventana compuesta
por una seccién de abatir y la otra parte fija.

Se propone que se pueda colocar como una sola
ventana, y seleccione el tipo de cierre mas desfavorable
o que quede a criterio del evaluador como hacerlo, pues
al ponerlas separadas aparte que es engorroso y
mientras mas complicado mas posibilidad de error, la
herramienta contabiliza dos veces el perfil que tienen en
comun como P05 y esto es incorrecto. Por otra parte es
necesario considerar que la evaluacion se realiza para
muchas viviendas dentro de un edificio o conjunto de
casas como 300 por proyecto y no de a 1, considerando
gue no tiene mayor incidencia en los resultados. Es
importante que la herramienta sea lo mas sencilla
posible dentro de todos los aspectos que considera, por
tanto debe enfocarse en definir aspectos importantes y
que influyen en el comportamiento energético de la
vivienda, y los que no son relevante o no tienen mayor
influencia es importante simplificarlos como en este
caso. Lo mas sencillo y muy probable se obtenga el
mismo resultado, es considerar 1 sola ventana
corredera o 1 sola ventana abatir y ademas es lo mas
desfavorable

Mayor claridad en la evaluacién

El Manual de la CEV estd fuera del alcance de la
consulta publica. Sin perjuicio de lo anterior, se
tendra en cuanta la observacion cuando sea
abordado el documento al que aplica.

El Manual de la CEV estd fuera del alcance de la
consulta publica. Sin perjuicio de lo anterior, se
tendra en cuenta la observacion cuando sea
abordado el documento al que aplica.




Paula Andrea Colonelli
Pérez-Cotapos

01 PBTD/K100 y L100

Alto y ancho de la ventana, el

Colocar primero el ancho y

las medidas de las ventanas son ancho X alto, y no

Aungque la propuesta no afecta los resultados, se

25 orden es alrrevez de lo que i | .,
. luego el alto. alrrevés tendra en cuenta la observacion.
usualmente se utiliza
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Paula Andrea Colonelli Pérez-Cotapos

01 PBTD/Hoja Tablas envolvente

Muy ancha la hoja

Ajustar el ancho de las celdas,
la planilla queda muy anchay
dificil de visualizar completa
queda la letra muy pequefia,
al tratar de ver toda la pantalla

Facilitaria la visualizacidn para el ingreso de datos

Se tendrd en cuenta la observacion.
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Paula Andrea Colonelli Pérez-Cotapos

01 PBTD/Hoja Tablas envolvente : H60 posicion de la

aislacion

Hay mas casos

En ciertas ocasiones hay
aislacién dentro del tabique y
ademas aislacién por el
interior o exterior. Explicar
que se coloca 6 agregar inter-
elementos/ exterior § inter-
elementos/interior.

Hay mas casos no considerados y es necesario
definirlos o aclarar que se debe considerar

Esta sugerencia aplica al Manual de la CEV, que
estd fuera del alcance de la consulta publica. Sin
perjuicio de lo anterior, se tendra en cuenta la
observacién cuando sea abordado el documento
al que aplica.
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Paula Andrea Colonelli Pérez-Cotapos

01 PBTD/Hoja Tablas envolvente : F61 esperos muro adiabatico

Se ha solicitado definir los
muros adiabaticos en funcion
de su espesor.

En multiples simulaciones
realizadas, no hemos
observado diferencias en los
resultados al definir los muros
adiabaticos pesados por
ejemplo de HA de 20, 25, 15,
30cm de espesor, se
recomienda no definir por
espesor y colocar el espesor
caracteristico, pues se llena de
elementos la tabla, puede
conducir a error y no es
revelante no lo considera en
los resultados

Simplicar el proceso, esto no influye en los
resultados.

Se tendrd en cuenta la observacion.

31

Paula Andrea Colonelli Pérez-Cotapos

Otra/Manual de Calificacion energética

El manual solicita en Pre
Calificacion y Calificacion una
medicion que verifique el flujo
del ventilador

No solicitarlo, por otra parte
aclarar que es la ventilacidn de
las emisiones de CO2 y no de
la humedad de la vivienda,.
Muchas veces hay extractores
en bafios on /off que quedan
excluidos pues no funcionan
las 24 horas y no son para
ventilar la vivienda de las
emisiones de CO2, sino que
para la humedad
pricncipalmente y/o olores.

El Manual de la CEV estd fuera del alcance de la
consulta publica. Sin perjuicio de lo anterior, se
tendra en cuanta la observacion cuando sea
abordado el documento al que aplica.
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Paula Andrea Colonelli Pérez-Cotapos

01 PBTD/Hoja Tablas envolvente : 160-

tramsitancia termica

baldosas

fines estadisticos, se evaluara la propuesta.




Paula Andrea Colonelli Pérez-Cotapos

01 PBTD/Hoja Tablas envolvente : 178-178

Hay casos en que los edificios,
el techo es un cielo falso bajo la
losa de HA, entonces el

Colocar cielo falso, en
estructural principal, y HA

Aunque la lista incluye la posibilidad de escoger
"otros" y que el hormigén armado (HA) no es un
revestimiento, se considerara incluirlo en la lista

35 o ) o . ) debido a que puede presentarse como
revestimiento exterior es la losajcomo revestimiento interior o terminacion. Se d tima incluir "cielo falso"
erminacion. Se desestima incluir "cielo falso
de HAy la estructura principal |exterior .
ielo fal P como estructura principal, ya que no es un
es cielo falso
elemento estructural.
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5] n A veces hay mas de 1 tipo de . . ., esta fuera del alcance de la consulta publica. Se
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= escripcion de los elementos . . . .
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No tiene sentido hacer una No tiene sentido hacer una
puerta adiabatica solo para que |puerta adiabatica solo para Se analizara la propuesta para eventualmente
aparezca en la descripciéon der |que aparezca en la permitir marcos adiabaticos. Las puertas
elementos de la envolvente, descripcién, pues en la adiabaticas existen tipicamente en
43 pues ahi solo se definene los descripcién solo se definen No deben crearse puertas adiabaticas departamentos. Es oportuno cuantificar su

Paula Andrea Colonelli Pérez-Cotapos

01 PBTD/Hoja Tablas envolvente : B11-23

elementos exteriores, en todo
caso el U del marco no se
puede poner valor 0 en tablas
envolvente

los elementos exteriores, en
todo caso el U del marco no se
puede poner valor 0 en tablas
envolvente

envergadura para visualizar la relacién
proporcional entre vano y muro, que afecta en el
desempefio energético.
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01 PBTD/Hoja Tablas envolvente : J78 y 085

Hay techos o piso ventilados,
gue bajo o sobre una losa de
HA, van cerchas de maderay
aislacion, o cielo falso, que se
pone como estructura principal

Aclarar

se debe aclarar

En los casos descritos, el hormigdn armado (HA)
es la estructura principal. Aunque no es parte de
la presente consulta publica, se tendra en cuenta
la observacién cuando se aborde una
actualizacién del manual.
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01 PBTD/H124-H136 resultados FAR

La nueva planilla arroja valores
muy diferentes del FAR,
respecto a la planilla version 2.2

Corregir y dejar como estaba
en version 2.2, al parecer se
cambia la metodologia de
calculo

Se suben archivos para puedan revisar, se simula 1 casa
y 3 departamentos. Resultados: 1) Casa Norte 94% en
V2.2 a49% V2.3, al Sur cambia de 100% en V2.2 a 20%
en v2.3 se reducen. En depto en piso 2 al NE de 63% en
v2.2a89%env2.3,enSEded48%enV 2.2a65%en
V2.3, en NO de 64% en v2.2 a 83% en v 2.3, mejora

Es esperable que en las PBTD sometidas a
consulta ocurran cambios en las ganancias solares
debido a que se corrige inconsistencias en la
cuantificacion del FAR. Sin perjuicio de lo
anterior, se volvera a revisar el algoritmo del FAR.
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01 PBTD/H124-H136 calculo FAR

Falta aclarar en Manual

Aclarar en Manual que para
cdlculo de FAR, se deben
considerar solo las
obstrucciones remotas a la
vivienda o edificio, y no se
deben considerar en el
obstrucciones que sean del
mismo edificio donde este el
depto.
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03 PBTD/Resultados Casas

Excesiva diferencia de las casas
14% de diferencia en el ahorro
de energia pasadelaletraDaC

Corregir y dejar como estaba
en version 2.2, al parecer se
cambia la metodologia de
calculo

El FAR solo afecta la fachada vidriada de una vivienda,
es por ello que los resultados no cambian en nada en la
vivienda objeto, cuando se agrega FAR en fachadas sin
ventanas.

No asi en la vivienda de referencia, puesto que en ella
esta el promedio de los resultados de la vivienda en las
4 orientaciones principales, y los FAR que estan en las
fachadas sin ventanas de la vivienda objeto, en la
referencia si es afectada por ellos, cuando esta es
girada y las ventanas den a esa orientacién dada por los
Far de las fachadas sin ventanas.

Al girar un departamento para determinar la vivienda de
referencia, se gira todo el edificio, girando con él, todas
las obstrucciones propias del edificio, y por tanto no
deberian ser consideradas en la vivienda de referencia
pues es un Far inexistente, solo deben estar
consideradas las obstrucciones remotas a él.

Las obstrucciones propias del mismo edificio, deben
estar consideradas en los FAV.

Se suben los archivos, ver resumen hay una
comparacién de los casos. 1) Referencia : se
observa que cambia mucho la vivienda de
referencia, en la version 2.3 aumenta la demanda
de calefaccién y de refrigeracion en un 31-34%,
claramente por los diferentes valores que estas
versiones entregan para un mismo obstdculo.

2) Caso propuesto: la variacion en las demanada
de calefaccién en baja la version 2.3 se reduce en
un 2% y en refrigeracion aumenta en un 17%. 3)
finalmente como la refrebnecia es exesivamente
diferente de 53kWh/m2 a 202 kWh/m?2 el ahorro
de energia de la vivienda aumenta en 14% y
cambia de letra siendo que el consumo de energia
de la vivienda objeto es muy similar vV 2.2 91,5
kWh/m?2 afio a 93.8 kWh/m?2 afio en version 2.3

Se desestima propuesta. El Manual de la CEV estd
fuera del alcance de la consulta publica.
Respecto a las afirmaciones del proceso de
calculo, las obstrucciones lejanas permanecen en
la orientacidon en que fueron ingresadas para
retratar apropiadamente las condiciones del
entorno de todos los casos que se cuantifican y
no giran con la vivienda en la cuantificacién del
caso base.

Es esperable que existan diferencias en los
resultados debido a que los cambios, incluidos en
la version 2.3, abordan la correccion de
inconsistencias técnicas en el algoritmo de calculo
que es necesario implementar.
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03 PBTD/Resultados Deptos

Diferencia entre 5-6% en el
ahorro final de energia entre la
versién 2.2 a 2.3 en algunos
casos cambia de letra en otros
no.

Corregir y dejar como estaba
en version 2.2, al parecer se
cambia la metodologia de
calculo

Se suben los archivos, ver resumen hay una
comparacién de los casos, se evalua el mismo
departamento en 2do piso en piso intermedio y en
ultimo piso. 1) Referencia : se observa que cambia
mucho la vivienda de referencia, en la version 2.3
a diferencia de las casas se redice la demanda de
referencia entre 9-28% dependiendo del caso,
claramente por los diferentes var que estas
versiones entregan para un mismo obstdculo,
pues en los deptos los FAR aumentaron es decir
les llegaba mayor cantidad de radiacion solar

2) Caso propuesto: la variacion en las demanda de
calefaccidn en baja la version 2.3 se reduce en un
7-22% y en refrigeracidn se reduce también entre
un 2-27% 3) finalmente como la referenecia
cambia entre un 15% a 26% el ahorro de energia
de la vivienda se reduce en 5% aprx y puede
cambiar la letra.

Es esperable que existan diferencias en los
resultados debido a que los cambios, incluidos en
la version 2.3, abordan la correccion de
inconsistencias técnicas en el algoritmo de calculo
que es necesario implementar.




